Mitsprache nicht erwiinscht

KRITIK Beim Bundesfreiwilli-
gendienst sind Transparenz
und Demokratie leere Worte.

In Deutschland leisten pro Jahr ca.
70 000 Menschen einen Freiwilligen-
dienst. Das heifit, sie engagieren sich
in verschiedenen Bereichen (Soziales,
Okologie, Denkmalpflege, Sport und
Kultur) fur die Gesellschaft. Mitbe-
stimmungsmoglichkeiten bei politi-
schen Entscheidungen sind jedoch lei-
der Mangelware. Nur im Freiwilligen
Okologischen Jahr (FOJ) gibt es ein
bundesweites demokratisches Spre-
chersystem, das dafiir sorgen soll, dass
die Interessen des Freiwilligendienstes
Gehor in der Politik finden. Denn die
Aufgabe der Sprecher ist es nicht nur,
die Kommunikation zwischen den
Freiwilligen aufrecht zu erhalten, son-
dern Informationen {iiber Probleme,
Forderungen, Ideen, Wiinsche zu sam-
meln und diese an die verantwortli-
chen Entscheidungstrager weiterzulei-
ten.

Am sinnvollsten wire es nattrlich,
wenn diese Arbeitsergebnisse auf der
Klausurtagung zu Freiwilligendiens-
ten mit Bund und Landern diskutiert
werden kénnten. Dort treffen sich alle
fiir die Freiwilligendienste FOJ, Frei-
williges Soziales Jahr (FS]) und Bun-
desfreiwilligendienst (BFD) relevanten
Akteure aus dem Bundesfamilienmi-
nisterium, Bundesamt fiir Familie und
zivilgesellschaftliche Aufgaben (BAF-
zA) sowie die zustdndigen Linderver-
treter der Landtage. Bis 2010 durften
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auch die Bundessprecher des FOJ und
die Sprecher der Trigerschaften im
FOJ teilnehmen. Aus Zeitmangel wur-
den sie nun jedoch ausgeschlossen. Of-
fenbar wird im Freiwilligen Okologi-
schen Jahr trotz des installierten Spre-
chersystems Partizipation nicht gera-
de grofRgeschrieben — auch, wenn das
zustindige Bundesfamilienministeri-
um gern das Gegenteil behauptet.

So finden Tagungen im Hinter-
grund statt, Verordnungen und Be-
schliisse miissen bei Interesse schon
gezielt gesucht werden — wenn man
sie iiberhaupt findet. Transparenz?
Fehlanzeige! Auch auf Nachfrage er-
halten die Sprecher nur wenige Infor-
mationen. Die amtierenden Sprecher
im FOJ sind die ersten, die ihre Kritik
und Forderungen offentlich darstel-
len: Dass sie der Klausurtagung nicht
beiwohnen dirfen, haben sie mit ei-
nem Appell und einer zugehorigen
Pressemitteilung kritisiert. Der Appell
zur Teilnahme wird unter anderem
auch von drei oppositionellen Bundes-

tagsabgeordneten unterstiitzt und
sorgt(e) fiir eine Menge Aufregung bei
allen beteiligten Akteuren. Eingeladen
wurden die Sprecher in diesem Jahr
trotzdem nicht, Protokolle oder Ergeb-
nisse der Tagung werden den Spre-
chern sowieso vorenthalten.

In anderen Freiwilligendiensten be-
steht gar keine Moglichkeit, Krafte zu
biindeln, da es niemanden gibt, der die
Teilnehmer vertritt. Ohne gezielte For-
derung der Kommunikation ist eine
bundesweite Vernetzung aber quasi
unmoglich. Wenn es nicht nur im FOJ,
sondern auch in den anderen Diensten
Sprecher gdbe, konnten sie zusam-
menarbeiten und mehr erreichen. Das
ist aber wahrscheinlich gar nicht ge-
wollt. Dann konnten sie ja tatsichlich
Druck machen und die Politik zum
Handeln zwingen.

Im Bundesfreiwilligendienst (BFD)
soll es ab 2013/14 sieben Bundesspre-
cher geben. Gewdhlt durch ein On-
line-Wahlsystem, das weder demokra-
tisch noch durchsichtig ist. Wer zu
spat von der Wahl erfihrt, kann sich
nicht mehr registrieren und damit
nicht nur nicht wihlen, sondern auch
das Ergebnis nicht erfahren. So stellt
sich die Bundesregierung ein demo-
kratisches Sprechersystem fiir ihren
hochgelobten Bundesfreiwilligen-
dienst vor. Transparenz und echte De-
mokratie sind dort aber nur leere Wor-
te und scheinen nicht gewollt zu sein.
-» Die AuBenansicht gibt die subjektive
Meinung des Autorin wieder und nicht
unbedingt die der Redaktion.



